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In temeiul articolului 105 din Regulamentul Senatului, in sedinta din 3 noiembrie 2015,
plenul Senatului a hotdrat trimiterea spre reexaminare a propunerii legislative pentru
modificarea si completarea Legii nr.50/1991 privind autorizarea lucrdrilor de constructii

(L341/2015), in vederea intocmirii unui raport suplimentar.

In acest sens, vd anexdm extras din stenograma sedintei Senatului din data de
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Extras

din stenograma sedintei Senatului din 3 noiembrie 2015

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Punctul 1 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executdrii lucrarilor de
constructii.

Vi reamintesc cad dezbaterile au Inceput in sedinta de ieri a plenului
Senatului.

Astazi, avem o continuare a dezbaterilor i, asa cum ramas 1n sedinta de
ieri, inscris la cuvant era domnul senator Tanczos Barna.

Aveti cuvantul, domnule senator. Microfonul 2.

Domnul Tanczos Barna:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Vorbim despre o initiativa iegitd din comun. Este o exceptare a unor
constructii de la regula generald, o propunere venitd din partea domnului
Mircea Dusa, o persoand care ar trebui sd stie mai bine decdt noi cat de
importantd este rigurozitatea legii, cdt de importantd este respectarea unor
principii de baza si este ultima persoand care ar trebui s propund astfel de
exceptii.

Indiferent daca vorbim de Armati, vorbim de Ministerul de Interne sau
vorbim despre un simplu cetitean, aceastd reguld privind autorizarea unor
lucriri de constructii in cazul cladirilor care sunt monumente istorice ar trebui
sd fie una de neclintit.

in cei 25 de ani de parlamentarism modern in Roménia, am reusit s
instaurdm doar céteva reguli de baza care au rdmas in picioare, printre care §i
aceastd reguld a ocrotirii monumentelor istorice. Facem o exceptie si
deschidem o portitd pentru o cladire, o portitd care poate fi folosita oricand de

oricine si un precedent care este extrem de periculos.



Grupul UDMR n-o0 si voteze aceastd initiativd, dar, in afard de acest
lucru, cred ci si colegii senatori care sunt astdzi in sald ar trebui sd voteze
impotriva.

La fel cum anumite persoane cred ca ele sunt deasupra legii si pot
beneficia, inclusiv domnul ministru Dusa, de coloane oficiale si de elicopter
pentru a se deplasa in tard, cred c@ pot beneficia si de exceptii care sunt...
care incalca niste principii de baza, niste reguli fundamentale.

Vi rog, stimate doamne si stimati domni senatori, ca, indiferent de
apartenenta politica, sd votati Impotriva acestei initiative.

Este un precedent extrem de periculos, este un dispret fatd de istorie,
este un dispret fata de toti cei care au construit ceva in tara asta si este un
dispret fata de legile care trebuie si fie valabile pentru toti cetdtenii, este un
dispret fatd de primar, de un cetitean simplu, care nu este Ministerul Apararii
si care va trebui sd parcurgd proceduri, intr-adevér, anevoioase §i birocratice,
spre deosebire de Ministerul Aparérii care o si fie singura institutie care nu
mai respecta istoria $i nu mai respectd ceea ce s-a construit in tara asta.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc, domnule senator.

Domnul senator Pagcan Emil, microfonul 1.

Domnul Emil-Marius Pascan:

Multumesc, domnule pregedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Va reamintesc ce stipuleaza art. 16 din Constitutia Roméaniei, anume ca:

»(1) Cetatenii sunt egali in fata legii si autoritatilor publice, firad
privilegii si fara discriminari.

(2) Nimeni nu este mai presus de lege.”

Cum putem aplica, atunci, legea absolut diferit pentru diverse categorii

de cetiteni? Adicd cetitenii ministeriabili, in cazul acestui proiect legislativ,
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sunt peste cetitenii obignuiti. Pentru ci si unii si altii se intdmpla sa utilizeze
cladiri monumente istorice si, in situatia datd, unii le vor reabilita, le vor
repara dupa ureche, dupa cum cred de cuviintd, fard ca, mai apoi, cineva sa-i
poata verifica, iar altii vor urma toate procedurile legale, extrem de complexe,
previzute de legislatia in vigoare, anume: avize de la Ministerul Culturii,
autorizatii de constructie, termene de verificare a lucrérilor, receptii partiale
etcetera, etcetera, etcetera!

Noi nu putem in situatia actuald sa facem legi care impun si consacri
privilegii pentru cetdtenii ministerului. $i, aici, dati-mi voie sd va spun, daci
veti citi cu atentie proiectul legislativ, nu este vorba doar de Ministerul
Aparirii. Acolo sunt si alte ministere: cel de Interne, cel al Justitiei, etcetera,
etcetera... Cu alte cuvinte, legea este una pentru ministere si alta pentru
cetidteanul de rand!

Vreau sd vd spun cd sunt foarte multe persoane in véarstd, cetiteni
onorabili, buni contribuabili, care plitesc taxe importante locuind in cladiri
monumente istorice, iar acum noi consacrdm privilegii pentru cei care
utilizeaza, ocupd, administreazi sau detin in patrimoniu aceste cladiri, doar pe
criteriul cd tin de anumite ministere.

Nu este in reguld! Legea, conform Constitutiei, trebuie sa fie aceeasi
pentru toti. Mai mult decét atat, incilcandu-se acest principiu fundamental al
statului de drept si care trebuie si fie suveran, ea devine §i neconstitutionald,
chiar dacé nu se face vorbire de acest lucru in avizul Consiliului Legislativ.
Dintr-o obedienta pe care v-am explicat-o si cu altd ocazie.

De aceea, va rog, stimati colegi, nu avem cum si votdm aga ceva, cu
atdt mai mult cu cat un reprezentant al Ministerului Apardrii, prezent la
lucrdrile Comisiei pentru administratie, spunea: ,,Pai, nici acum nu avem
nevoie de autorizatie. Si acum facem aceste reparatii in regie proprie” vadind
clar cd incalcd legea chiar in conditiile In care ea spune altceva in momentul

de fata.



Prin urmare, nu consacrati aceste privilegii si abuzuri, nu distrugeti ce
s-a construit in aceastd tard, pentru cid nu avem acest drept, lasind la
latitudinea unor ministere, unor neaveniti din cadrul acestora, sd repare dupa
ureche aceste cladiri.

Va multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Mulfumesc, domnule senator.

Urmeazd domnul senator Barbu Daniel. Microfonul 2.

Domnul Daniel-Constantin Barbu:

Multumesc, domnule presedinte.

Cred ca esentialul a fost spus de cei doi colegi, domnul senator Tanczos
si domnul senator Pagcan.

Un singur lucru ag vrea sd mai adaug. Definitia cea mai elementara a
suveranitatii este urmatoarea: suveran este cel care stabileste exceptia.

Daca lasam sa treacd aceastd lege inseamnd ca institutiile militare si
militarizate din aceastd tard igi asumd suveranitatea, ceea ce € o grava
incalcare a ordinii civile.

Vi multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc, domnule senator.

Domnul senator Oprea Dumitru, mai doriti s& interveniti?

Domnul Dumitru Oprea (din sali):

Da, astept.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Péi, va rog, microfonul central, cd e randul dumneavoastra.

Domnul Dumitru Oprea:

Poate ca e prea de dimineatd, incat colegii nu sunt suficienti de atenti la

ce se propune prin propunerea asta legislativa... prin inifiativa legislativa.



Este de necrezut cd Romania nici in vremurile cele mai nefaste n-ar
putea sd ajunga in halul acesta, dandu-se sens constructiilor cu caracter militar
printr-o extensie. Si ascultati $i dumneavoastrd, dacd va vine a crede, inclusiv
lucrari executate la constructii reprezentind monumente si ansambluri
istorice, arheologice, de arhitecturd, de artd si cultura si cele din zonele de
protectie, fard a fi definite. Mai departe: Lucrdrile de constructii cu caracter
militar sunt operatiuni specifice prin care se realizeaza sau se desfiinfeaza
constructii de orice fel si la toate cdile de comunicatii! Eu stiam cid de
comunicatii se ocupd SRI-ul, nu Ministerul Apararii Nationale.

(Interventie neinteligibild din sala.)

Da, dar, conform legii vizand clasificarea i structurile speciale, tin de
Serviciul Roméan de Informatii. Dar, mai departe, este la art. 7 un... o extensie
propusa cu 16 la patrat, adicd 256 citez eu, asa, malitios, in care nu mai exista
lege ,,(...) cu respectarea legislatiei privind evaluarea impactului asupra
mediului, autorizarea de constructie pentru executarea lucririlor se emite
imediat”. Deci nu mai existd mediu, nu mai existd nimic, se executd imediat si
urmeaza ca, pe parcurs, cind vor dumnealor, eventual la final! Si mi se pare
sfidator, punctul #sta de vedere, cd cladiri de interes strategic, operatiuni de
interes strategic... nu stiu de ce, ma duc la Rogia Montana si, daca n-ar fi fost
mediul care sd convingd pe cei care erau foarte grabiti cd nu existd aviz de
mediu... Acum il scoatem.

Este, de asemenea, de vina si Guvernul, din punctul meu de vedere, ci,
pand acum, n-a formulat un punct de vedere.

Tudor Barbu, te rog, lasa ministerul ca are de raspuns la... Tudor Barbu!

(Domnul senator Tudor Barbu, discutd cu reprezentanta Ministerului
Aparadrii Nationale.)

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Domnule senator! (Discutii la prezidiu.)

Lasati cd, imediat...



Domnul Dumitru Oprea:

Nu, voiam sd rog ministerul sd exprime si punctul de vedere al
Guvernului.

Probabil cd noi ne agitim, iar Guvernul nu este de acord cu asa o
propunere, chiar daca voteaza colegii din Senat.

Mie mi se pare cé este cea mai gravd imixtiune intr-o lege care de atata
timp a fost neatinsd, iar acum un minister cu o structurd de disciplina di o
proba inversa.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumim, domnule senator.

Domnul senator Tudor Barbu. (Discutii la prezidiu.) Bun.

Atunci domnul senator Atanasiu era... Domnule Atanasiu, mai doriti sa
interveniti? Domnule senator Atanasiu!

Domnul Teodor Atanasiu (din sali):

La urma.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Mai amanati. Am inteles.

(Domnul senator Puiu Hasotti solicitd cuvdntul.) Imediat!

Domnul senator Severin Georgica era inscris la cuvint. Vi iau in
ordine, domnule senator. V-am notat pe toti.

Microfonul 4.

Domnul Georgica Severin:

Domnule pregedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Aflu cu surprindere de acest text de lege care priveste clidirile de
patrimoniu §i care nu a trecut pe la Comisia pentru cultura si media, singura
care se poate pronunta in ceea ce priveste cladirile de patrimoniu.

Decizia apartine liderilor de grup. Nu discut acum daca este vorba de

un lucru bun sau rdu, dar noi nu am analizat, pentru ci nu ne-a fost... n-am
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stiut! Se referd la administratia clddirilor... la Legea de autorizare a
constructiilor, dar, printr-un anumit articol, ea afecteazd si cladirile de
patrimoniu.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc.

Urmeazi domnul senator Motoc, microfonul central.

Domnul Octavian Motoc:

Multumesc, domnule presedinte.

Ieri, vorbeam de la aceeasi tribund despre respectarea Constitutiei
Roméniei. Astdzi, avem in fata noastrd o propunere, o initiativa legislativa, a
unui deputat PSD, care este si ministru in Guvernul Ponta. Si acest om trece
in expunerea de motive urméatoarea chestiune: pentru constructiile cu caracter
militar cu destinatia..., procesul de autorizare a executdrii lucrarilor fiind
anevoios in prezent, datoritd prevederilor actualului cadrul legal si
multitudinilor de avize si acorduri necesar a fi obtinute... trebuie sa fim de
acord cu prezenta propunere legislativa.

Adica, ce spune dumnealui? Legea este prea stufoasa, sunt prea multe
probleme, si atunci haideti sd avem un privilegiu, noi, Ministerul Apararii!
Pii, stati putin, stimati colegi! Cetétenii acestui stat, care trebuie sa treaca prin
puhoiul dsta de avize si acorduri pe care trebuie sa le obtind pentru autorizatie,
de ce trebuie sa fie intr-o alta situatie? De ce avem nevoie de privilegii doar
pentru unii?! Pai, nu existd aproape nicio diferentd intre ceea ce propune
domnul Dusa, ca privilegiu pentru ministerul pe care il pastoreste acum, in
comparatie cu ceea ce face domnul Oprea, cand circuld cu coloana oficiala, in
timp ce altii stau 1n trafic. Este aceeasi chestiune!

Domnul ministru Dusa se prevaleazd de faptul cd NATO este o
institutie respectatd In Romania, si atunci cand fiecare dintre noi auzim lucruri
despre NATO si securitatea nationala trebuie sa facem plecéciuni si sd fim de

acord cu absolut orice. Gresit! Este un lucru total gresit! Pentru c& in tari
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membre NATO importante, Statele Unite, Marea Britanie, nu se intdmpla
astfel de lucruri. Nu sunt deloc privilegiati cei din sistemul de apérare
nationald in astfel de conditii. Si, din acest motiv, nici cei de la Ministerul
Apirarii Nationale nu trebuie sa aibi astfel de privilegii.

Vi multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc, domnule senator.

Urmeaza domnul senator Hagotti Puiu. Microfonul 2. Si va propun si
incheiem dezbaterile.

Domnul Puiu Hasotti:

Va multumesc.

Voi foarte succint.

in primul rand, eu cred c3 este o propunere care... neconstitutionala! Si
ma mir cum Consiliul Legislativ a dat aviz de constitutionalitate.

In al doilea rand, lecturand textul acesta, am avut senzatia cd Romaénia
se afld in rdzboi. Ca Ministerul Apéararii are autoritate asupra — cum foarte
bine spunea domnul presedinte al Comisiei pentru culturd — monumentelor si
cladirilor istorice.

In al treilea rand, sa stiti ci aceastd propunere intrd in directd coliziune
cu Legea monumentelor, ansamblurilor si siturilor istorice, care prevede — si
este una dintre legi — cd in zonele arheologice trebuie facute descarcarea de
sarcind arheologica. Pai, cum?! Ministerul Apdrarii este peste aceste legi?!
Este singura institutie care nu respectd patrimoniul cultural national?! Tocmai
Ministerul Apdrarii?! Sigur, dintr-un anumit punct de vedere, este explicabil,
pentru cé acolo sunt nigte oameni de o vasta cultura.

In sfarsit, in al patrulea rdnd, domnule presedinte de sedintd, va
sugerez, cu autoritatea pe care o aveti in acest moment, sd retrimiteti aceasta
propunere legislativd la comisie si sa solicitati raport comun cu Comisia

pentru cultura.



(Replicd neinteligibild a domnului senator Octavian Motoc.)

Am spus, s-o trimita gi la Comisia pentru culturd pentru raport comun.
Si aveti aceastd autoritate.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc, domnule senator.

Mai doriti domnule Atanasiu sa interveniti? Bine! Microfonul 2, va rog.

Domnul Teodor Atanasiu:

Stimati colegi.

Ce era important s-a cam spus.

Vreau si va spun ci legea face referire doar la celpatru spitale militare
pe care le are Ministerul Apardrii in Roménia. Asta nu inseamna ca, fiind
spitale militare, au dreptul sd incalce inclusiv Legea patrimoniului si celelalte
legi care functioneaza in aceasta tara.

Eu 1i cer Ministerului Aparérii sd géseasca o altd solutie legald in cadrul
Guvernului, Tmpreund cu Ministerul Culturii, incat si-si grabeascd obtinerea
de avize si sd-si rezolve problema de taxe.

Multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc.

Domnul senator Tudor Barbu, era inscris la cuvant. Am crezut ca ati
renuntat. Bine! Microfonul 2.

Domnul Tudor Barbu:

Va multumesc pentru elegantd si intelegere, domnule presedinte de
sedinta.

N-am vrut decit sd ma aldtur afirmatiei domnului senator Atanasiu si sa
spun cd, mai ales in tragicul context in care ne aflaim ca tard, Guvernul Ponta,
care a dat dovada de intelepciune gasind solutii de urgenta privind finantarea
unor proceduri medicale, unor alimentari cu material necesar pentru spitalele

din capitald, poate gési acum Guvernul... pentru a sprijini ceea ce, in mod
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firesc, cere Ministerul Apardrii Nationale: repararea cladirilor in care
functioneaza spitalele militare din Romania, cel din Bucuresti fiind chiar
implicat in salvarea de vieti omenesti dupa tragedia de la club. Eu cred ca, de
la microfonul Senatului, putem cere Guvernului sd se implice si in acest
moment in ceea ce priveste repararea in regim de urgentd a tuturor cladirilor
care functioneaza ca spitale militare.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc, domnule senator.

Am inchis dezbaterile.

Domnul senator Motoc doreste sd mai facd o propunere.

Domnul Octavian Motoc:

Va solicit, domnule presedinte, in numele Grupului parlamentar liberal,
sd trimitem aceastd propunere legislativd la Biroul permanent, pentru a fi
introdusa si pe ordinea de zi a Comisiei pentru culturd, asa cum a solicitat gi
domnul presedinte Georgica Severin.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Multumesc.

O si supun imediat dezbaterii, dupa care domnul Oprea are... Doriti
inainte, domnule Oprea? Acum?

Vi rog. Haideti, repede!

Domnul Dumitru Oprea:

Fiindca este dezbatere si am auzit c se face trimitere la Spitalul Militar
din Iasi. Spitalul Militar din Iasi este o bijuteric a Romaniei, in care trei
membri ai familiei Coanda au fost la Liceul Militar, ci asta a fost destinatia
initiald a cladirii. Cum arata cum, as vrea sd arate toate spitalele din Romania.
Superb! Nu stiu de ce Spitalul din Iasi, Spitalul Militar din Iasi apare pe lista

asta. Este renovat si aratd superb. Vi rog, si veniti, in Iasi!
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Doi. Cea mai mare cladire monument istoric din Iasi este a
Universitatii. Nimic, nicio culoare nu ne-am permis s-o facem fard acceptul
celor de la monumente istorice. Este o regula!

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Mulfumesc, domnule senator.

La propunerea Grupului parlamentar al PNL, va supun votului
retrimiterea proiectului legislativ citre Biroul permanent pentru a fi repartizat
ulterior la comisii.

Deci propunerea Grupului PNL de a retrimite proiectul... Pentru cit
timp, domnule Motoc?

Domnul Octavian Motoc (din sald):

Doua saptamani.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Doua saptamani.

Am deschis votul.

Cu 35 de voturi pentru, 44 de voturi impotriva si 2 abtineri, propunerea
nu a fost aprobata.

Am incheiat dezbaterile generale.

Vot vom avea la ora 12.00.

Domnul Dumitru Oprea (din sali):

Domnule presedinte...

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Am incheiat dezbaterile!

Domnul Dumitru Oprea (din sald):

Procedura.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Pe procedura, va rog. Microfonul central.

Domnul Dumitru Oprea:

Ati declarat deschisa sedinta cu... cat? (Discutii in sald.)
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De la prezidiu: 87.

Domnul Dumitru Oprea:

87.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

87.

Domnul Dumitru Oprea:

Deci la 87 ar fi trebuit sa avem... (Discutii in sald.)
Da, 44! E bine. (Rdsete, discutii in sald.)

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Vedeti, domnule Oprea, v-am dat cuvantul!

(..

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Revenim la ordinea de zi.

Domnul lider Mihai Fifor, un anunt de facut.

Domnul Mihai-Viorel Fifor:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

La punctul 1 de pe ordinea de zi avem totusi o propunere legislativa,
zic eu, suficient de complicata si de interesantd pentru a ne mai intoarce la
comisie, sa zicem, pentru doud sdptamani.

Cred ca ar trebui retrimisa la comisie.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

O sd supun votului propunerea de retrimitere la comisie.

Pentru doud saptamani?(Discutii in sald.)

Va rog. Domnul senator Pagcan Emil. Microfonul 1.
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Domnul Emil-Marius Pascan:

Vi reamintesc, daci tot s-a acceptat, ca este cazul sa solicitim un punct
de vedere — si asta s-a cerut, de fapt —, prin Biroul permanent, si Comisiei
pentru culturd, Intrucét e vorba de patrimoniu. S& fie coraportoare.

Multumesc.

Domnul Augustin-Constantin Mitu:

Domnule senator, am supus votului aceastd propunere si ea fost
respinsd de plenul Senatului. Acum avem o altd propunere de retrimitere la
comisie.

Vi rog sa votam propunerea de retrimitere la comisie facutd de domnul
senator Fifor.

Am deschis votul.

94 de voturi pentru, un vot impotriva si nicio abtinere.

Propunerea de retrimitere la comisie, pentru doud siaptimani, a fost

aprobata.
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